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1 ERLAUTERUNGEN FUR DIE SCHADENSERHEBUNG
1.1 Allgemeine Hinweise

Schélschaden werden durch Rot- und Muffelwild verursacht. Beim Schalen wird die Rinde
platzeartig (Winterschalung) oder streifenartig (Sommerschélung) vom Stamm abgenagt bzw.
abgezogen. Rotfaulepilze dringen durch die Wunden in den Holzkérper ein und fihren zu einer
Entwertung des unteren Stammabschnittes.

Die Anwendung dieser Richtlinie ist auf Einzelbaumschaden bei Fichte mit einem Wuchsalter
von 15 bis 65 Jahren beschrankt. Zu den Einzelstammschaden zahlen:
e Ertragseinbul3en durch Qualitatsminderung infolge Wundfaule oder durch Ausfall
(Totalschaden) und
e schadigungsbedingte Kosten, wie erhdhte Erntekosten bei geschalten Stammen.

Allféllige Bestandes- und Betriebsschaden sind gesondert zu bewerten.

Fur die Bewertung der Schéalschéden sind
e der Schadigungsgrad,
e das Bestandesalter,
¢ die Standortsguite und
o der Bestockungsgrad zu erheben sowie die geschélten Baume
¢ dem Endbestand oder ausscheidenden Bestand zuzuordnen.

1.2 Der Schadigungsgrad

Da sich die Entschadigungswerte fir die Schalgrade 1 u. 2 nur geringfiigig unterscheiden, sind
bei der Aufnahme die folgenden 3 Schadigungsgrade zu erheben:

Schadigungsgrad Schéalwundbreite und Schalwundlange
schwach + mittel 1) +(2) bis 50 % des Stammumfanges und unter 100 cm
stark 3) Uber 5 cm und Uber 100 cm
sehr stark (4) Uiber 50 % des Stammumfanges

1.3 Bestandesalter
Das Bestandesalter ist die Zahl der Jahre seit der Bestandesbegriindung bzw. Aufforstung.

Bei Naturverjingungen wird ein ,wirtschaftliches Alter” unterstellt, welches dem Alter einer
vergleichbaren Forstkultur entspricht.
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1.4 Standortsgite

Das zutreffende Ertragstafelgebiet ist folgender Abbildung zu entnehmen:

i

\ ———

1.4.1 Standortsglte nach Alter und Oberhdhe

Die Oberhohe entspricht etwa der durchschnittlichen Hohe der vorherrschenden Baume.

Alter Oberhoéhe in Metern fur Standortsgute ,mittel” fir das Ertragstafelgebiet
Hochgebirge Bayern Bruck
80 20,1 - 27,7 21,3-27.4 23,4 -30,1
100 23,6 -31,6 24,4 - 30,8 26,0 - 33,0

1.4.2 Standortsglte aus 5-jahrigem Hohenzuwachs tber Brusthdhe

Hoéhenzuwachs fur Standortsgite ,mittel” fir das Ertragstafelgebiet

Hochgebirge Bayern Bruck
123 - 217 cm 121 - 222 cm 106 - 285 cm

Die Standortsgute ,gut‘ und ,schlecht liegt dann vor, wenn die
oben angefihrten Tabellenwerte tber- bzw. unterschritten werden.

6. Quirl
5. Quirl

4. Quirl

3. Quirl
2. Quirl

1. Quirl
1,3 m (BHD)
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1.5 Bestockungsgrad

Bei der Schadenserhebung ist gutachtlich zwischen einer ,sehr dichten® und ,normalen®
Bestockung zu unterscheiden.

Bestockung ,sehr dicht”: bei gegebener Bestandesoberhdhe werden folgende mittlere
Baumabstande unter- bzw. Stammzahlen/ha tGberschritten:

Oberhéhe in m 12 14 16 18 20 22 24
Mindestabstand in m 1,7 1,9 2,1 2,3 2,5 2,7 2,9
Stammzahl/Hektar 3.500 2.800 2.300 1.900 1.600 1.400 1.200

1.6 Zuordnung Endbestand / ausscheidender Bestand

Jeder geschadigte Baum ist nach forstfachlichen Gesichtspunkten entweder dem Endbestand
oder dem ausscheidenden Bestand zuzuordnen. Bei der Schadensberechnung nach den
vorliegenden Richtlinien sind dabei grundsatzlich alle, also auch unterdriickte B&ume in nicht
gepflegten Bestanden aufzunehmen.

1.6.1 Endbestand

Dazu zahlen herrschende und mitherrschende Baume, wobei je Hektar zwischen 600 bis 800
Individuen fur den Endbestand gerechnet werden kénnen. Zwei Endbestandsbaume haben
daher einen durchschnittlichen Mindestabstand von ca. 3,5 m.

1.6.2 Ausscheidender Bestand

Dazu zahlen grundsatzlich alle anderen Baume, die im Zuge von Durchforstungen entnommen
werden.

2 Die Berechnung der Entschadigung

2.1 Tabellenwerte

Aus den folgenden Tabellen kdnnen die Entschadigungsbetrage in EURO je Baum fur den
Endbestand und ausscheidenden Bestand in Abh&ngigkeit von Alter, Standortsgiite und
Schalgrad entnommen werden. Bei deren Verwendung ist weiters zu beachten, dass diese fir
buchfihrende und pauschalierte Betriebe sowie fur niedrige, mittlere und hohe
Holzerntekosten berechnet wurden und daher die jeweils zutreffende Tabelle heranzuziehen
ist.

2.2 Korrekturfaktor bei Uberbestockung

Liegt eine Uberbestockung vor (siehe Pkt. 1.5), dann sind die Entschadigungswerte fiir den
ausscheidenden Bestand gutachtlich mit 60 % des Tabellenwertes in Rechnung zu stellen.
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Entschadigungswerte fir Schalschaden in

Euro je Baum pauschalierter Betrieb

BONITAT GUT
AUSSCHEIDENDER BESTAND ENDBESTAND
Schalgrad Schalgrad
Alter 1+2 3 4 Alter 1+2 3 4
15 0,54 0,88 0,50 15 5,8 9,3 19,1
20 0,65 1,07 0,67 o235 20 6,4 10,1 21,1
25 0,85 1,36 0,86 S 5 25 7,0 10,8 23,4
30 1,12 1,70 1,26 SE) L 30 7.7 11,7 25,6
35 1,60 2,35 1,99 - m 35 8,3 12,5 29,0
40 2,24 3,17 2,85 % S\ 40 9,2 13,5 31,6
45 2,81 4,20 3,80 o g 45 10,0 14,8 34,9
50 3,46 5,15 5,15 SRR 50 11,0 16,0 39,1
55 3,98 6,11 6,61 =N 55 12,0 17,3 42,5
60 4,60 6,76 8,43 W~ 60 13,1 18,7 471
65 5,20 7,46 10,20 65 14,4 19,9 52,6
Erntekosten in €/ FMO 22,7
BONITAT MITTEL
AUSSCHEIDENDER BESTAND ENDBESTAND
Schélgrad Schalgrad
Alter 1+2 3 4 Alter 1+2 3 4
15 0,45 0,68 0,37 15 5,5 9,0 15,9
20 0,54 0,87 0,51 o5 20 5,8 9,4 17,1
25 0,65 1,02 0,68 S 5 25 6,3 9,9 18,3
30 0,73 1,19 0,83 -“E’ L 30 6,7 10,2 19,7
35 0,88 1,37 1,02 - m 35 7,0 10,8 21,2
40 1,11 1,72 1,29 FCIN 40 7,5 11,5 23,0
45 1,32 2,14 1,63 § 2 45 8,1 12,0 24,7
50 1,70 2,46 2,15 SR 50 8,5 12,5 26,9
55 2,06 2,98 2,79 cd 55 9,2 13,5 28,5
60 2,44 3,57 3,62 W~ 60 9,8 14,1 31,2
65 2,81 4,21 4,50 65 10,5 14,9 33,0
Erntekosten in €/ FMO 23,8
BONITAT SCHLECHT
AUSSCHEIDENDER BESTAND ENDBESTAND
Schélgrad Schélgrad
Alter 1+2 3 4 Alter 1+2 3 4
15 0,24 0,25 0,15 15 5,0 8,0 9,6
20 0,27 0,34 0,19 o35 20 5,2 8,3 10,1
25 0,34 0,41 0,25 S 5 25 5,4 8,5 10,5
30 0,41 0,51 0,31 2w 30 5,6 8,9 11,0
35 0,47 0,61 0,38 - m 35 6,0 9,2 11,8
40 0,54 0,75 0,47 L« 40 6,3 9,6 12,1
45 0,62 0,85 0,57 é 2 45 6.5 9,9 12,9
50 0,70 0,99 0,67 SRR 50 6,7 10,1 13,4
55 0,78 1,14 0,80 cq 55 6,9 10,5 14,2
60 0,87 1,28 0,91 W~ 60 7.3 10,9 14,8
65 0,97 1,47 1,07 65 7.7 11,3 15,8
Erntekosten in €/ FMO 24,0

Grundlage: BINDER B., 1991: Hilfstafeln zur Erhebung und Bew ertung von Schélschaden an Fichte. FBVA Wien
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I k Landwirtschaftskammer
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Entschadigungswerte flir Schalschaden in

Euro je Baum pauschalierter Betrieb

BONITAT GUT
AUSSCHEIDENDER BESTAND ENDBESTAND
Schélgrad Schalgrad
Alter 1+2 3 4 Alter 1+2 3 4
15 0,43 0,70 0,22 15 5,7 9,2 17,9
20 0,52 0,86 0,33 -~ 20 6,2 9,9 19,7
25 0,70 1,11 0,45 _% § 25 6,8 10,7 21,9
30 0,96 1,43 0,78 guw 30 7.4 11,5 23,9
35 1,42 2,04 1,41 s H 35 8,0 12,3 27,1
40 2,03 2,83 2,18 X 40 8,9 13,2 29,5
45 2,59 3,83 3,03 22 45 9,7 14,5 32,6
50 3,23 4,76 4,28 ‘GE) ; 50 10,6 15,7 36,5
55 3,73 5,69 5,60 09 55 11,5 16,9 39,7
60 4,32 6,33 7,26 =~ 60 12,6 18,2 44,0
65 4,91 7,02 8,92 65 13,8 19,3 49,1
Erntekosten in €/ FMO 27,1
BONITAT MITTEL
AUSSCHEIDENDER BESTAND ENDBESTAND
Schalgrad Schalgrad
Alter 1+2 3 4 Alter 1+2 3 4
15 0,36 0,54 0,16 15 5,3 8,8 14,8
20 0,43 0,70 0,25 —_ 20 5,6 9,2 15,9
25 0,53 0,83 0,38 .g 5 25 6,0 9,7 17,0
30 0,60 0,98 0,48 guw 30 6,4 10,0 18,3
35 0,74 1,13 0,61 s H 35 6,7 10,5 19,7
40 0,95 1,46 0,85 R 40 7,2 11,2 21,4
45 1,15 1,85 1,13 2 _g 45 7,8 11,7 23,0
50 1,52 2,16 1,58 % L 50 8,1 12,2 25,0
55 1,87 2,65 2,15 T 55 8,8 13,1 26,5
60 2,23 3,23 2,90 =~ 60 9,4 13,7 29,0
65 2,59 3,84 3,71 65 10,0 14,4 30,6
Erntekosten in €/ FMO 28,4
BONITAT SCHLECHT
AUSSCHEIDENDER BESTAND ENDBESTAND
Schalgrad Schalgrad
Alter 1+2 3 4 Alter 1+2 3 4
15 0,19 0,20 0,05 15 4.8 7.7 8,8
20 0,21 0,27 0,08 —_ 20 5,0 8,0 9,3
25 0,27 0,33 0,12 _g 5 25 5,2 8,2 9,6
30 0,33 0,42 0,17 g uw 30 5,4 8,6 10,2
35 0,39 0,50 0,22 s H 35 5,8 8,9 10,9
40 0,45 0,62 0,28 R 40 6,0 9,2 11,1
45 0,51 0,71 0,35 2 g 45 6,2 9,6 11,9
50 0,59 0,83 0,43 g L 50 6,4 9,7 12,3
55 0,66 0,96 0,52 o R 55 6,6 10,1 13,0
60 0,74 1,09 0,61 =~ 60 7,0 10,5 13,6
65 0,82 1,25 0,73 65 7.3 10,9 14,6
Erntekosten in €/ FMO 28,7

Grundlage: BINDER B., 1991.: Hilfstafeln zur Erhebung und Bew ertung von Schéalschaden an Fichte. FBVA Wien
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Entschadigungswerte flur Schalschaden in

Euro je Baum pauschalierter Betrieb

BONITAT GUT
AUSSCHEIDENDER BESTAND ENDBESTAND
Schalgrad Schalgrad
Alter 1+2 3 4 Alter 1+2 3 4
15 0,25 0,40 0,00 15 5,4 9,0 15,8
20 0,31 0,51 0,00 P~ 20 5,8 9,8 17,4
25 0,46 0,71 0,00 8 5 25 6,4 10,4 19,4
30 0,69 0,99 0,00 < u 30 7,0 11,2 21,1
35 1,13 1,55 0,47 % oii 35 7,5 11,9 24,0
40 1,70 2,29 1,08 n < 40 8,3 12,8 26,2
45 2,23 3,23 1,78 _8 g 45 9,0 14,0 28,9
50 2,84 4,13 2,85 % ' 50 9,8 15,0 32,3
55 3,31 5,00 3,96 0 g‘, 55 10,7 16,2 35,1
60 3,87 5,63 5,37 =~ 60 11,7 17,4 39,0
65 4,43 6,31 6,84 65 12,8 18,3 43,5
Erntekosten in € FMO 34,3
BONITAT MITTEL
AUSSCHEIDENDER BESTAND ENDBESTAND
Schalgrad Schalgrad
Alter 1+2 3 4 Alter 1+2 3 4
15 0,21 0,31 0,00 15 5,0 8,6 12,9
20 0,26 0,42 0,00 P 20 5,2 8,9 13,9
25 0,33 0,53 0,00 8 5 25 5,7 9,4 14,9
30 0,39 0,64 0,00 c 30 6,0 9,7 16,0
35 0,50 0,75 0,00 qC_) ojf 35 6,3 10,2 17,2
40 0,69 1,04 0,13 n < 40 6,7 10,7 18,7
45 0,87 1,38 0,32 2L 45 7,2 11,2 20,1
50 1,22 1,67 0,65 % ' 50 7,6 11,7 21,9
55 1,54 2,11 1,11 I g 55 8,2 12,5 23,2
60 1,89 2,67 1,74 = 60 8,7 13,0 25,3
65 2,23 3,24 2,43 65 9,2 13,7 26,8
Erntekosten in €/ FMO 35,9
BONITAT SCHLECHT
AUSSCHEIDENDER BESTAND ENDBESTAND
Schalgrad Schalgrad
Alter 1+2 3 4 Alter 1+2 3 4
15 0,10 0,11 0,00 15 4,5 7,3 7,5
20 0,12 0,16 0,00 R~ 20 4,7 7,6 8,0
25 0,17 0,21 0,00 8 5 25 4,8 7,7 8,3
30 0,21 0,26 0,00 < u 30 5,0 8,1 8,7
35 0,25 0,33 0,00 qC.> or=>" 35 5,4 8,3 9,3
40 0,30 0,41 0,00 n < 40 5,6 8,6 9,5
45 0,35 0,48 0,00 _e g 45 5,7 9,0 10,2
50 0,41 0,57 0,03 gg i 50 5,9 9,1 10,6
55 0,46 0,67 0,07 0 g 55 6,1 9,5 11,2
60 0,53 0,77 0,12 = 60 6,4 9,8 11,7
65 0,59 0,90 0,19 65 6,7 10,2 12,5
Erntekosten in €/ FMO 36,4

Grundlage: BINDER B., 1991: Hilfstafeln zur Erhebung und Bew ertung von Schalschaden an Fichte FBVA Wien
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Entschadigungswerte flir Schalschaden in

Euro je Baum buchfiihrender Betrieb

BONITAT GUT
AUSSCHEIDENDER BESTAND ENDBESTAND
Schalgrad Schalgrad
Alter 1+2 3 4 Alter 1+2 3 4
15 0,51 0,83 0,52 15 5,2 8,2 17,3
20 0,61 1,00 0,69 23 20 5,7 8,9 19,0
25 0,80 1,27 0,87 S 5 25 6,3 9,6 21,1
30 1,03 1,58 1,24 -OE') w 30 6,9 10,4 23,1
35 1,47 2,16 1,92 c 35 7.4 11,1 26,2
40 2,03 2,89 2,70 % N 40 8,3 12,0 28,5
45 2,55 3,81 3,56 g _g 45 9,0 13,1 31,5
50 3,13 4,66 4,79 [CE 50 9,9 14,3 35,3
55 3,59 5,52 6,12 c g 55 10,8 15,4 38,3
60 4,15 6,10 7,76 W~ 60 11,8 16,7 42,5
65 4,68 6,72 9,36 65 12,9 17,7 47,5
Erntekosten in €/ FMO 22,7
BONITAT MITTEL
AUSSCHEIDENDER BESTAND ENDBESTAND
Schalgrad Schalgrad
Alter 1+2 3 4 Alter 1+2 3 4
15 0,43 0,64 0,39 15 4,9 8,0 14,4
20 0,50 0,81 0,52 o S 20 5,2 8,3 15,4
25 0,60 0,95 0,68 ] 5 25 5,6 8,8 16,5
30 0,68 1,11 0,83 -GE" w 30 6,0 9,1 17,8
35 0,82 1,27 1,01 - Lr=§ 35 6,3 9,6 19,1
40 1,02 1,59 1,26 %’) N 40 6,7 10,2 20,8
45 1,21 1,97 1,58 g g 45 7,3 10,7 22,4
50 1,56 2,26 2,05 Q! 50 7,6 11,2 24,4
55 1,88 2,72 2,63 £ ﬁ 55 8,3 12,0 25,8
60 2,22 3,25 3,39 W~ 60 8,8 12,6 28,2
65 2,54 3,82 4,19 65 9,4 13,3 29,8
Erntekosten in € FMO 23,8
BONITAT SCHLECHT
AUSSCHEIDENDER BESTAND ENDBESTAND
Schélgrad Schélgrad
Alter 1+2 3 4 Alter 1+2 3 4
15 0,22 0,24 0,16 15 4,4 7,2 8,7
20 0,25 0,32 0,20 o S 20 4,7 7,5 9,2
25 0,32 0,39 0,25 ] 5 25 4,9 7,6 9,5
30 0,38 0,48 0,31 -GE') w 30 51 8,0 10,0
35 0,44 0,57 0,38 - Lr=§ 35 54 8,2 10,7
40 0,51 0,69 0,47 2 40 5,6 8,5 10,9
45 0,57 0,79 0,56 é g 45 5,8 8,9 11,7
50 0,65 0,92 0,66 [CEE 50 6,0 9,0 12,2
55 0,72 1,05 0,78 =N 55 6,2 9.4 12,8
60 0,81 1,19 0,89 W~ 60 6,6 9,8 13,4
65 0,89 1,35 1,04 65 6,9 10,2 14,3
Erntekosten in €/ FMO 24,0

Grundlage: BINDER B., 1991: Hifstafeln zur Erhebung und Bew ertung von Schélschaden an Fichte. FBVA Wien
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I k Landwirtschaftskammer
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Entschadigungswerte fir Schalschaden in

Euro je Baum buchfiihrender Betrieb

BONITAT GUT
AUSSCHEIDENDER BESTAND ENDBESTAND
Schélgrad Schélgrad
Alter 1+2 3 4 Alter 1+2 3 4
15 0,41 0,68 0,28 15 51 8,1 16,2
20 0,50 0,83 0,40 -~ 20 55 8,8 17,9
25 0,67 1,06 053 | £ S 25 6,1 9,5 19,8
30 0,90 1,35 0,84 guw 30 6,7 10,2 21,7
35 1,32 1,90 1,43 s H 35 7,2 10,9 24,6
40 1,86 2,61 2,14 X 40 8,0 11,8 26,8
45 2,36 3,51 2,92 2 g 45 8,7 12,9 29,6
50 2,93 4,33 4,06 FC-% L 50 9,5 14,0 33,1
55 3,38 5,17 5,28 0 @ 55 10,4 15,1 36,0
60 3,91 5,74 6,80 60 11,3 16,2 39,9
65 4,44 6,35 8,30 65 12,4 17,2 446
Erntekosten in €/ FMO 27,1
BONITAT MITTEL
AUSSCHEIDENDER BESTAND ENDBESTAND
Schalgrad Schalgrad
Alter 1+2 3 4 Alter 1+2 3 4
15 0,35 0,52 0,21 15 4,7 7.9 13,4
20 0,41 0,67 0,30 -~ 20 5,0 8,2 14,4
25 0,50 0,80 0,43 g g 25 5,4 8,6 15,5
30 0,58 0,94 0,53 gu 30 5,8 9,0 16,6
35 0,70 1,08 0,67 s H 35 6,1 9,4 17,9
40 0,89 1,37 0,89 R 40 6,5 10,0 19,5
45 1,07 1,73 1,16 22 45 7,0 10,5 20,9
50 1,40 2,01 1,58 % 3 50 7,3 10,9 22,7
55 1,71 2,45 2,10 Y 55 8,0 11,7 24,1
60 2,04 2,97 2,80 =~ 60 8,4 12,3 26,3
65 2,36 3,51 3,53 65 9,0 12,9 27,9
Erntekosten in €/ FMO 28,4
BONITAT SCHLECHT
AUSSCHEIDENDER BESTAND ENDBESTAND
Schalgrad Schalgrad
Alter 1+2 3 4 Alter 1+2 3 4
15 0,18 0,19 0,08 15 43 6,9 8,0
20 0,21 0,26 0,10 -~ 20 4,5 7.2 8,5
25 0,26 0,32 0,15 g g 25 47 7.3 8,8
30 0,32 0,40 0,19 guw 30 4,9 7.7 9,3
35 0,37 0,48 0,24 s H 35 5,2 8,0 9,9
40 0,43 0,59 0,31 5o 40 5,4 8,3 10,1
45 0,49 0,67 0,38 22 45 5,6 8,6 10,8
50 0,56 0,79 0,46 % 3 50 5,8 8,7 11,3
55 0,62 0,91 0,55 0 @ 55 5,9 9,1 11,9
60 0,70 1,03 0,64 60 6,3 9,4 12,4
65 0,77 1,17 0,76 65 6,6 9,8 13,3
Erntekosten in €/ FMO 28,7

Grundlage: BINDER B., 1991: Hilfstafeln zur Erhebung und Bew ertung von Schélschaden an Fichte. FBVA Wien
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I k Landwirtschaftskammer
Kérnten

Entschadigungswerte fur Schalschaden in

Euro je Baum buchfiihrender Betrieb

BONITAT GUT
AUSSCHEIDENDER BESTAND ENDBESTAND
Schalgrad Schalgrad
Alter 1+2 3 4 Alter 1+2 3 4
15 0,26 0,43 0,00 15 4,8 8,0 14,5
20 0,33 0,54 0,00 R~ 20 5,3 8,7 16,0
25 0,46 0,72 0,00 8 5 25 5,8 9,3 17,8
30 0,68 0,98 0,19 < u 30 6,3 10,0 19,4
35 1,07 1,49 0,65 s m 35 6,7 10,6 22,0
40 1,59 2,16 1,23 N < 40 7,5 11,5 24,0
45 2,07 3,01 1,88 _8 g 45 8,1 12,5 26,5
50 2,61 3,81 2,87 % ' 50 8,9 13,5 29,6
55 3,04 4,59 3,91 O g‘) 55 9,7 14,5 32,2
60 3,54 5,15 5,22 =~ 60 10,6 15,6 35,7
65 4,04 5,76 6,56 65 11,6 16,4 39,9
Erntekosten in € FMO 34,3
BONITAT MITTEL
AUSSCHEIDENDER BESTAND ENDBESTAND
Schélgrad Schalgrad
Alter 1+2 3 4 Alter 1+2 3 4
15 0,22 0,33 0,00 15 4,5 7,7 11,9
20 0,27 0,44 0,00 P~ 20 4,7 8,0 12,8
25 0,34 0,54 0,03 8 5 25 51 8,4 13,7
30 0,40 0,65 0,06 c 30 5,4 8,7 14,7
35 0,50 0,76 0,12 qC) of). 35 5,7 9,1 15,8
40 0,67 1,02 0,29 n < 40 6,1 9,6 17,2
45 0,84 1,34 0,48 _e g 45 6,5 10,1 18,5
50 1,15 1,60 0,80 % i 50 6,8 10,4 20,1
55 1,44 2,00 1,24 0 g') 55 7,4 11,2 21,3
60 1,76 2,50 1,83 = 60 7,8 11,7 23,3
65 2,06 3,01 2,46 65 8,3 12,3 24,7
Erntekosten in € FMO 35,9
BONITAT SCHLECHT
AUSSCHEIDENDER BESTAND ENDBESTAND
Schalgrad Schalgrad
Alter 1+2 3 4 Alter 1+2 3 4
15 0,11 0,12 0,00 15 4,0 6,6 7,0
20 0,13 0,17 0,00 P~ 20 4,2 6,8 7,4
25 0,18 0,21 0,00 8 5 25 4,4 6,9 7,6
30 0,22 0,27 0,00 < u 30 4,5 7,3 8,1
35 0,26 0,33 0,02 qC) orla" 35 4,9 7,5 8,6
40 0,30 0,41 0,05 n < 40 5,0 7,8 8,8
45 0,35 0,48 0,08 _e g 45 5,2 8,1 9,4
50 0,41 0,57 0,12 % ' 50 5,4 8,2 9,8
55 0,46 0,67 0,18 I g 55 5,5 8,5 10,4
60 0,52 0,76 0,23 = 60 5,8 8,9 10,8
65 0,58 0,88 0,30 65 6,1 9,2 11,6
Erntekosten in €/ FMO 36,4

Grundlage: BINDER B., 1991: Hifstafeln zur Erhebung und Bew ertung von Schélschaden an Fichte. FBVA Wien
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I k Landwirtschaftskammer
Kérnten

BEWERTUNG VON SCHALSCHADEN
an EINZELSTAMMEN bei FICHTE

Name
Anschrift:
PLZ, Ort:

Grund-
eigentimer:

Der Betrieb ist | pauschaliert | | buchfihrend

Katastralgemeinde:

Grundstuck-Nr.:

Schalschaden aus dem Zeitraum:

erhoben von:

erhoben am:
Alter (J) Bonitat:
Erntekosten im Endbestand (niedrig, mittel, hoch)
Bestockung: normal Uberbestockt: ja
ENDBESTAND
Schalgrad
(SG) Anzahl €/Baum €
1+2 X =
3 X =
4 X =
Summe:
Gesamtsumme Endbestand:

AUSSCHEIDENDER BESTAND

Sc?gg ad Anzahl €/Baum €
1+2 X =
3 X =
4 X =
Summe:

Abschlag fur Uberbestockung: 40 % von Summe SG 1 bis 4
Gesamtsumme ausscheidender Bestand:

GESAMTENTSCHADIGUNG in Euro

Durchschnittliche Entschadigung in €/Baum
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